Débat autour du déces d’'un enfant a Dinant
Analyse de l'analyse

Marie-Jeanne Chabot, Conseillere au SAJ du Dinant
Jean Blairon, directeur de I'asbl RTA

L'année 2008 a été le théatre de nombreux dérapagdiatiques a propos du secteur de l'aide a la
jeunesse. Le dernier en date concerne le traitepagra presse écrite du déces d'un jeune enfant de
11 mois, événement malheureux a propos duquel led@ADinant a été accusé " d'avoir su " (c'est-
a-a-dire d'avoir été au courant des dangers cqauenfant) et de n'avoir rien fait pour le pgee

Yapaka, dont on connait la rigueur et la mesurenfwe l'indique son titre de référenéesnons le
temps de travailler ensembla)publié a ce sujet une édition spéciale , daté® davembre 2008.
Cette publication s'inscrit dans le souci de cbn&r au débat, notamment entre professionnels ;
elle n'implique d'ailleurs pas un accord sur ledfamec les articles diffusés.

Nous avons souhaité opérer, dans le méme contex¢eanalyse de I'analyse publiée en novembre
pour participer a la réflexion collective et pouomirer la complexité et la difficulté des débatdaen
matiere. Pour les professionnels, la nécessité fdge<avec » la « pensée médiatique » constitue
probablement un nouveau défi en méme temps quampasante a part entiere de l'action.

A ce sujet, l'article publié suscite le malaisesqu'il utilise les procédés de cette méme premse S
modération : tant dans son contenu (allégations vaifiées, montée en généralité injustifiée,
récupération de I'émotion suscitée par la victinggle dans sa forme (titres accrocheurs, phrases
« choc »),etc

Le texte signé par deux intervenants du Sailfejp&g&0S-enfants de l'arrondissement méme de
Dinant, est en effet composé de deux parties. leanjgre se veut philosophique et conduit a
expliquer quel role I'accusation médiatique du 8ADinant peut jouer pour I'opinion publique : se
rassurer a bon compte par rapport a une identdicgiossible au bourreau.

S’opére ensuite une volte-face étonnante puisqusewnde partie étudie les conséquences
supposeées d'une condamnation du SAJ, en se basthgent sur les " informations " dispensées
par les médias et non vérifiées par les auteuette condamnation supposée « porte en elle la
poudre capable de faire sauter les boulons d'wstgution prise au piege dans un fonctionnement
qui ne peut que lui codter cher". Pourquoi supposee telle condamnation aprés avoir
" démontré " le réle que I' accusation non fondé&AJ pouvait jouer dans le corps social ?

La succession interroge: pourquoi souffler aingHaud pour mieux diffuser le froid ?

Une étude attentive du texte nous en révele |dedat les dangers.

Le présent article est co-signé par la ConseiltgeDinant, indirectement incriminée par les
auteurs (le SAJ est décrit comme " ne bronchant(pggne donnant pas) d'explication, ni de
manifestation de vie ") et par le directeur debl'®&TA qui a été en I'occurrence sollicité par éeJS
pour réaliser avec son équipe sociale une évaluatins complaisance des événements.

L' audit minutieux de toute la séquence dinterimnta partir de I'examen des réponses a une
batterie de questions portant sur les procéduseslyse de la situation, sur la vérification de la
prise en compte du point de I'enfant en tant gyeste la collecte de I'ensemble des points de vue
en jeu, sur le respect du prescrit Iégal, sur tatiques d'accueil et de passage de l'informaten n
laisse aucun doute sur la qualité des actions due®da matiere. Par rapport au silence du SAJ, on
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comprendra que le souci déontologique de ne p#r éta grand jour la vie privée de personnes
déja frappées par ce drame commande de n'en gaglas: L'article 14 du code de déontologie du
secteur de l'aide a la jeunesse prescrit a toustEsenants du secteur d'agir ainsi.

Une erreur scolastique courante

La premiere partie de l'article se veut savantéa Auite de Descartes, elle campe une humanité
fondée sur la capacité de 'nomme a penser et gesser lui-méme. L'horreur prendrait cette
capacité en défaut et son surgissement imposergitricanismes de différenciation par rapport a
ceux qui I'ont commise (les auteurs parlent decoliément a l'identification aux coupables ™).
Parmi ces mécanismes, la désignation d'un coupatiksaire.

On peut s'étonner du raisonnement en tant quBaels un texte célébre sur la guerre de 1914-1918
(" Considérations actuelles sur la guerre et sundat ™) Freud n'avait-il pas démontré comment
certains événements pouvaient détruire les tramsfitons que tout un chacun pouvait faire opérer
sur ses pulsions (mécanisme de sublimation), pdigrement les pulsions destructrices, en nous
conduisant a reconnaitre que nous aurions tousysi conduire comme les bourreaux ?

Mais l'essentiel n'est pas la.

Il faut reprocher aux auteurs de l'article d'ava@mmis une erreur scolastique malheureusement
courante : le paralogisme scolastique (" scholdstiacy "), qui, selon Pierre Bourdieu qui y a
consacré de nombreuses analyses, " consiste & rdatinéta-discours au principe du discours, du
méta-pratique au principe des pratiquesl"exemple le plus courant est celui qui condei |
grammairiens a considérer que les locuteurs adissemme des grammairiens dans leur pratique du
discours. En d'autres mots encore, le paralogisordasique introduit "un savant dans la
machine ", il conduit & " placer les modeles quedgant doit construire pour rendre raison des
pratiques dans la conscience des agents, a faimeneosi les constructions que le savant doit
produire pour comprendre les pratiques, pour edreeraison, étaient le principe déterminant des
pratiques.

Tout l'article est tissé de tels paralogismesfaitl agir la société, tout un chacun, les travaite
sociaux, "on ", comme un philosophe cartésiendttaart a justifier la prééminence du " cogito "
dans I'Etre.

Les effets possibles de I'erreur scolastique

Mais dans le texte qui nous est proposé, ce pasategécurrent ne reste pas sans effet.

II permet en effet de transformer " l'opinion " ayde par la presse régionale en un principe
réellement agissant en chacun d'entre nous. Du ncéoe l'idéologie fabriquée ou relayée par la
production médiatique peut étre vue comme partégéeme majoritaire) et comme dotée elle-

méme d'une réalité agissante.

Ce qui donne a la " condamnation possible " du @#eJréalité qu'elle n'a pas.

La phrase pivot de l'article I'énonce sans amhaéguit

" Si actuellement les attaques faites au SAJ péemted chacun de garder la face (paralogisme), une
condamnation de celui-ci pourrait avoir de lourdesséquences (effet de réalité induit). "

1 S. Freud, ifessais de psychanalydearis, Petite Bibliothéque Payot, pp. 235 et sq.
2 P. BourdieuRaisons pratiquesaris, Seuil, 1994, p. 221.
3 Idem,ibidem,p. 224.
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Des montées en généralité sans preuves

C'est ici qu'il faut malheureusement mettre en &rmile nombre important de " montées en
généralité " illégitimes qui parsement l'article.

Nous entendons par la des inductions tronquéesfamigées, comme il se doit, sur une collection
suffisante de faits de méme nature (c'est la di&fimnde I'argument qui procede par induction : une
collection suffisante de faits de méme nature @&eoa formuler une conclusion sous forme de
proposition générale - " universelle " en termegdoes).

En voici quelques exemples :

" En gérant les aides dites négociees, celles gigstice ne contraint pas et celles dont les flasil

ne veulent pas ou du moins pas d'elles-méntsite proposition est non fondée et serait aisémen
démentie par les faits, notamment par le hombrelateandes formulées par les familles elles-
mémes : sur 494 dossiers ouverts au SAJ entrg jentier 2008 et le 4 décembre, 33,4% le sont &
la demande des particuliers, essentiellement denza

" Le SAJ désengorge la justice €urieuse formulation, qui remplace de facon &ituse le souci
décretal de déjudiciariser l'aide apportée auxrdgafat familles en difficulté ou en danger ; I'néte
des citoyens est remplacé par l'intérét du syst@aeé6 des dossiers ouverts en 2008 le sont sur
base d’information du Parquet (donc un pourcentagens important que les demandes de
personnes directement concernées).

" Comprenons que les familles vraiment volontas@glressent aux services sociaux sans passer
par le SAJ"- la encore généralisation abusive :" les famillefontaires " équivaut en logique a

" toutes les familles volontaires ", mais aussir@aftion tendancieuse, puisque le décret de laide
la jeunesse prévoit, d'une part, que les jeuneletamilles peuvent s'adresser a des services de
premiere ligne pour recevoir une aide qu'ils pilbteux-mémes et, d'autre part, que l'aide apportée
par le Conseiller est subsidiaire, si bien qu'gdait s'incarner par une orientation vers les dits
services...Aux chiffres cités plus haut, s’ajoute nombre important : chaque année, +/- 400
réorientations des jeunes et des familles sonttetes par le SAJ vers les services de lere ligne e
elles sont accompagnées chaque fois d’une infoomatir ces services.

" L'artefact est que l'aide prétendument négocessemble plutdt a un chantage tacite dicté par le
fonctionnement méme des institutionsCette proposition monte en généralité apres qeuases
qui affirment un" bien souvent",qui n'est lui-méme fondé sur aucune preuve. Nowoss n
réjouissons cependant de voir les auteurs preraite gour la plus grande transparence dans la
communication aux familles, condition effectiverduacceptation de lI'aide en bonne connaissance.

"1l (le SAJ) sert donc de tampon entre une audojitdiciaire qui se désengorge de situations
potentiellement dangereusesoila qui préte une curieuse intention aux dtésrjudiciaireset de
services sociaux qui ne peuvent a la fois assuiaidelet sa négociation (ou sa fausse contrainte) —
affirmation gratuite qui ne s'adosse sur aucunragyu.

34,6% des situations 2008 sont amenées par leeeeme lere ligne (qui ne semblent donc pas
« bouder » le SAJ).

Ces inductions fallacieuses permettent aux auiauise de rapporter les événements sur lesquels
ils s'appuient a une « idéologie du lien familiall'approche parfois " terroriste " du lien familial
tout prix ") qui est campée d'autorité par les auteurs qui hrappelons le, aucune connaissance de

Débat autour du décés d’un enfant a Dinant - Analys I'analyse 3



la situation malheureuse qu'ils ont entrepris daroenter.
La chaine argumentative est donc la suivante :

—tout un chacun a besoin de se voir pensant ;

—lorsqu'il est confronté a l'effroi, il met en oeeviles mécanismes de défense pour rétablir ce
besoin (paralogisme scolastique);

—I'accusation du SAJ constitue pareil moyen ;

—[cette accusation posséde une réalité dans lat&pejgroposition induite;

—une condamnation du SAJ pourrait révéler les faitla systeme (affirmées sans preuves par
les auteurs);

—celles-ci reposent sur une idéologie du " lien fena tout prix .

Une phrase comme celle-ci la condense :

«Le SAJ a jusqu'ici accepté de fonctionner dasss daux troubles des aides négociées mais
continuera-t-il a le faire si le prix a payer podesengorger la justiceon a rappelé que ceest pas

le probleme)trianguler l'aide sociale et prendre des risquesiples autres est une condamnation
? Pas sdr!

Rappelons que le décret qui institue les SAJ -stgeallement celui de Dinant- suppose ex officio
une aide négociée ; il n'y a donc fias de " I'accepter ".

Des allégations tout de méme trés curieuses

On peut s'étonner d'une telle légereté en matieéreespect des regles élémentaires de la logique
dans le chef d'auteurs qui mettent Descartes damathine mentale de chaque citoyen.

Mais il y a pire.

Nous trouvons en effet malheureusement sous la gldes deux auteurs du Sailfe d'autres
affirmations qui ne laissent pas d'étonner.

" Les délegués des SAJ sont des hommes, des fepnimepalement gradués en matiére sociale.
Dans le cas précis du SAJ de Dinant, il ne s'agé de femmes "

Celles-ci seraient-elles supposées moins capabteteg deux hommes qui signent l'article ? Ceux-
ci sont-ils a ce point informés des parcours ehfdions des dites déléguées ?

" Toutes, quelle que soit leur formation, sont gaées sous le terme de déléguées. (...) Alors que
partout I'on tend a dire que la richesse nait delilersite, de l'alliance de différences, au SAJyl

a pas de place pour la pluridisciplinarité. Mémes lguelques différences liées aux formations de
bases sont gommées par cette appellation de da&egué

Est-il vraiment nécessaire de rappeler que le térohégué " désigne une fonction (et non un
fonctionnement) a propos de laquelle, puisque sousmes dans un service public, il est demandé
que puisse étre offerte aux bénéficiaires une tégdd traitement. Il va de soi que cette appeHatio
n'implique aucunement qu'un point de vue uniqué 8 en oeuvre dans les pratiques. Le co-
signataire du présent article a d'ailleurs lui-mé&muoeduit plusieurs programmes de formation dans
I'institution dont l'objectif était de confrontetr adarticuler plusieurs approches disciplinaires.

Qu'a cela ne tienne : les auteurs de l'articleadént que " le personnel est débordé, il manque de
formation, de temps, etc. " Qu'en savent-ils ?
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La citation d'Eric Domb, vantant la prise de risgia@s I'économie, permet de dramatiser de fagon
tragi-comique la situation de ces femmes (premédici) indifférenciées (second déficit) et trop
peu formées (troisieme déficit).

" Ce n'est pas un parachute doré qui attend leggigdesr{ous avons choisi le féminimais un
box des accuseés, pour un salaire dérisoire "

La nous ne sommes plus trés loin de la rhétorigeelad presse a sensation (dramatisation,
affirmation choc, etc.)

Un point de vue auto-centré ?

Les dernieres citations peuvent aussi se lire chutiee maniéere : elles procédent d'une comparaison
implicite du SAJ avec I'équipe de SOS Enfants.

Sous le reproche de manque de pluridisciplinaditéypossibilité de se confronter aux points de vue
de fonctions différentes, d'uniformité de genreyo#-on pas poindre le modele...de I'équipe SOS
enfants elles-méme ?

Les auteurs ne s'en cachent d'ailleurs pas :

" Les équipes pluridisciplinaires telles que leslipgs SOS-enfants devraient alors pouvoir étre
consultées sans modération mais encore faut-il lgueadre |égislatif et éthique qui entoure
I'intervention des services sociaux ne ressembéegpan chat se mordant la queue, se donnant ou
se voyant offrir des moyens qui, peut-étre, n'en gas. "

Nous tombons donc en cette fin d'article (la phpageédente se situe juste avant la conclusion) sur
...un plaidoyer pro domo, qui jette un éclairagetipalier sur le travail " d'analyse " des deux
auteurs.

En conclusion, si cet article a été rédigé poucigsersun débat, il y a bien lieu de recadrer celui-
en questionnant :

—I'opportunité d’'utiliser avec trop peu de respettavénement aussi douloureux;

- la méconnaissance apparente du travail du SASagévele dans les propos;

—les dangers de tels dérapages par rapport a laspphie du décret, a la déontologie, mais aussi
par rapport au respect des droits des jeunes éanhdes.

En proposant une analyse de I'analyse, nous avamsite en appeler a davantage de prudence par

rapport a l'effet de contagion que peut suscitezraballement médiatique, y compris dans la sphére
professionnelle concernée.
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